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Справа	№	372/4388/24

Провадження	№	2-1920/24

Р	І	Ш	Е	Н	Н	Я

І	М	Е	Н	Е	М	У	К	Р	А	Ї	Н	И

(ЗАОЧНЕ)

16	грудня	2024	року	Обухівський	районний	суд	Київської	області	в	складі:

головуючого	судді	Потабенко	Л.В.

при	секретарі	Водолазській	Т.Ю.

розглянувши	 у	 відкритому	 судовому	 засіданні	 в	 приміщенні	 Обухівського	 районного	 суду	 Київської	 області	 в
порядку	 спрощеного	 позовного	 провадження	 цивільну	 справу	 за	 позовом	 Товариства	 з	 обмеженою
відповідальністю	«Фінансова	компанія	«ЕЛІТ	ФІНАНС»	до	ОСОБА_1	про	стягнення	заборгованості,

ВСТАНОВИВ:

У	 серпні	 2024	 року	 представник	 ТОВ	 «Фінансова	 компанія	 «Еліт	 Фінанс»	 звернувся	 до	 суду	 з	 вищевказаним
позовом,	 в	 якому	 просить	 стягнути	 з	 відповідача	 на	 користь	 позивача	 суму	 заборгованості	 за	 кредитним
договором	в	розмірі	77	036,41	грн.	та	судові	витрати.	В	обґрунтування	позову	вказує,	що	28.08.2019	року	між	АТ
«Альфа-Банк»	та	ОСОБА_1	укладено	договір	про	надання	кредиту	№501178732,	відповідно	до	якого	банк	надав
позичальнику	кредит	в	розмірі	50	000,00	грн.	на	строк	48	місяців	на	споживчі	потреби	з	відсотковою	ставкою
18,99%	 річних	 Позикодавець	 виконав	 свої	 зобов`язання	 за	 договором,	 надавши	 можливість	 відповідачеві
користуватися	 кредитними	коштами,	 однак	позичальник	не	повернув	 отримані	 кошти	 та	не	 сплатив	 кошти	 за
користування	кредитом.	20.09.2021	між	АТ	«Альфа-Банк»	та	ТОВ	«Фінансова	компанія	«Еліт	Фінанс»	укладено
договір	 факторингу,	 на	 підставі	 якого	 відбулося	 відступлення	 прав	 вимоги	 за	 кредитним	 договором	 до
відповідача,	яку	позивач	просить	стягнути	з	відповідача	на	його	користь	заборгованості	за	кредитним	договором
в	 розмірі	 77	 036,41	 грн.,	 витрати	 на	 оплату	 судового	 збору	 у	 розмірі	 3028	 гривень	 та	 витрати	 на	 правничу
допомогу	у	розмірі	7100	гривень.

Ухвалою	судді	від	21.10.2024	року	відкрито	провадження	по	справі	та	призначено	справу	до	судового	розгляду	в
порядку	спрощеного	позовного	провадження	з	повідомленням	сторін.

Представник	 позивача	 в	 судове	 засідання	 не	 з`явився,	 про	 час	 розгляду	 справи	 був	 повідомлений	 належним
чином,	у	позовній	заяві	просив	слухати	справу	у	його	відсутність	в	порядку	спрощеного	позовного	провадження,
проти	винесення	рішення	не	заперечив.

Відповідач	 всудове	 засіданняне	 з`явився,про	 часта	 місцерозгляду	 справиповідомлявся
належнимчином,заяв,клопотань	абовідзиву	досуду	ненаправив.

Положеннями	ст.280ЦПК	України	передбачається,	що	суд	може	ухвалити	заочне	рішення	на	підставі	наявних	у
справі	доказів	за	одночасного	існування	таких	умов:	1)	відповідач	належним	чином	повідомлений	про	дату,	час	і
місце	 судового	 засідання;	 2)	 відповідач	 не	 з`явився	 в	 судове	 засідання	 без	 поважних	 причин	 або	 без
повідомлення	причин;	3)	відповідач	не	подав	відзив;	4)	позивач	не	заперечує	проти	такого	вирішення	справи.

Суд	визнав	можливим	провести	заочний	розгляд	справи	та	ухвалити	заочне	рішення	на	підставі	наявних	у	справі
доказів,	 враховуючи	 те,	 що	 відповідач,	 будучи	 належним	 чином	 повідомлений	 про	 дату,	 час	 і	 місце	 судового
засідання,	не	з`явився	в	судове	засідання	без	поважних	причин.

Відповідно	 до	 ч.	 2ст.	 247	ЦПК	Україниу	 разі	 неявки	 в	 судове	 засідання	 всіх	 учасників	 справи	 чи	 в	 разі	 якщо
відповідно	 до	 положень	 цьогоКодексурозгляд	 справи	 здійснюється	 судом	 за	 відсутності	 учасників	 справи,
фіксування	судового	процесу	за	допомогою	звукозаписувального	технічного	засобу	не	здійснюється.

Суд,	дослідивши	матеріали	справи,	суд	вважає,	що	позов	підлягає	задоволенню,	виходячи	з	наступного.

Судом	 встановлено,	 що	 28.08.2019	 року	 між	 АТ	 «Альфа-Банк»	 та	 ОСОБА_1	 шляхом	 акцептування	 банком
пропозиції	клієнта	(оферти)	було	укладено	угоду	про	надання	кредиту	№	501178732	в	розмірі	50	000,00	грн.	на	48
місяців	 за	 фіксованою	 процентною	 ставкою	 18,99%	 річних,	 тип	 кредиту	 «Кредит	 готівкою»,	 дата	 повернення
кредиту	-	28.08.2023.

АТ	 «АЛЬФА-БАНК»	 виконав	 умови	 кредитного	 договору	 та	 перерахував	 на	 рахунок	 відповідача	 безготівковим
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шляхом	кошти	в	розмірі	50	00,00	грн.

Згідно	 детального	 розрахунку	 заборгованості	 станом	 на	 20.09.2021	 року	 загальний	 розмір	 заборгованості
становив	77	036,41	грн.,	яка	складалась	з	тіла	кредиту	в	розмірі	44	614,35	грн.,	заборгованості	по	відсоткам	за
користування	кредитом	в	сумі	32422,06	грн.

20.09.2021року	 між	 АТ	 «АЛЬФА-БАНК»	 та	 ТОВ	 «Фінансова	 компанія	 «ЕЛІТ	 ФІНАНС»	 укладено	 договір
факторингу,	на	підставі	якого	відбулося	відступлення	прав	вимоги	за	кредитним	договором	№	501178732.

Таким	 чином,	 ТОВ	 «ФК	 «ЕЛІТ	 ФІНАНС»	 набуло	 статусу	 кредитора	 за	 кредитним	 договором	 №501178732	 від
28.08.2019	року.

Відповідно	до	ч.	1ст.	1054	ЦК	Україниза	кредитним	договором	банк	або	інша	фінансова	установа	(кредитодавець)
зобов`язується	надати	грошові	кошти	(кредит)	позичальникові	у	розмірі	та	на	умовах,	встановлених	договором,	а
позичальник	зобов`язується	повернути	кредит	та	сплатити	проценти.

За	 змістом	 частини	 другоїстатті	 1056-1	 ЦК	 Українирозмір	 процентів	 та	 порядок	 їх	 сплати	 за	 договором
визначаються	 в	 договорі	 залежно	 від	 кредитного	 ризику,	 наданого	 забезпечення,	 попиту	 і	 пропозицій,	 які
склалися	на	кредитному	ринку,	строку	користування	кредитом,	розміру	облікової	ставки	та	інших	факторів.

Згідностатті	1049	ЦК	Українипозичальник	зобов`язаний	повернути	позикодавцеві	позику	(грошові	кошти	у	такій
самій	 сумі	 або	 речі,	 визначені	 родовими	 ознаками,	 у	 такій	 самій	 кількості,	 такого	 самого	 роду	 та	 такої	 самої
якості,	що	були	передані	йому	позикодавцем)	у	строк	та	в	порядку,	що	встановлені	договором.	Договір	позики	є
укладеним	з	моменту	передання	грошей	або	інших	речей,	визначених	родовими	ознаками.

Відповідно	 до	 частини	 першоїстатті	 1048	ЦК	 Українипозикодавець	 має	 право	 на	 одержання	 від	 позичальника
процентів	 від	 суми	 позики,	 якщо	 інше	 не	 встановлено	 договором	 або	 законом.	 Розмір	 і	 порядок	 одержання
процентів	встановлюються	договором.	Якщо	договором	не	встановлений	розмір	процентів,	їх	розмір	визначається
на	 рівні	 облікової	 ставки	Національного	 банку	України.	 У	 разі	 відсутності	 іншої	 домовленості	 сторін	 проценти
виплачуються	щомісяця	до	дня	повернення	позики.

За	змістомстатті	634	цього	Кодексудоговором	приєднання	є	договір,	умови	якого	встановлені	однією	із	сторін	у
формулярах	або	інших	стандартних	формах,	який	може	бути	укладений	лише	шляхом	приєднання	другої	сторони
до	запропонованого	договору	в	цілому.	Друга	сторона	не	може	запропонувати	свої	умови	договору.

За	правилами	статей525,526і527	ЦК	Українизобов`язання	має	виконуватися	належним	чином	відповідно	до	умов
договору	 та	 вимог	цьогоКодексу,	 інших	актів	цивільного	 законодавства,	 а	 за	 відсутності	 таких	 умов	 та	 вимог	 -
відповідно	 до	 звичаїв	 ділового	 обороту	 або	 інших	 вимог,	 що	 звичайно	 ставляться.	 Боржник	 зобов`язаний
виконати	свій	обов`язок,	а	кредитор	 -	прийняти	виконання	особисто,	якщо	 інше	не	встановлено	договором	або
законом,	не	випливає	із	суті	зобов`язання	чи	звичаїв	ділового	обороту.	Одностороння	відмова	від	зобов`язання
або	одностороння	зміна	його	умов	не	допускається,	якщо	інше	не	встановлено	договором	або	законом.

Статтею	 610	 ЦК	 Українивизначено,	 що	 порушення	 зобов`язання	 є	 його	 невиконання	 або	 виконання	 з
порушенням	умов,	визначених	змістом	зобов`язання	(неналежне	виконання).

З	матеріалів	справи	вбачається,	що	позичальник	свої	зобов`язання	за	договором	виконав,	надавши	відповідачу
кредитні	 кошти,	 однак	 відповідач	 порушив	 взяті	 зобов`язання,	 оскільки	 за	 ним	 рахується	 заборгованість	 в
розмірі	77	036,41	грн.,	яка	складається:	44	614,35	грн.	 -	 сума	заборгованості	по	тілу	кредиту;	32	422,06	грн.	 -
сума	заборгованості	за	відсотками.

Відповідно	 до	 п.	 1,	 2	 ч.	 1ст.	 512	 ЦК	 Україникредитор	 у	 зобов`язанні	 може	 бути	 замінений	 іншою	 особою,
зокрема,	 внаслідок:	 1)	 передання	 ним	 своїх	 прав	 іншій	 особі	 за	 правочином	 (відступлення	 права	 вимоги);	 2)
правонаступництва.

Застаттею	514	ЦК	Українидо	нового	кредитора	переходять	права	первісного	кредитора	у	зобов`язанні	в	обсязі	і
на	умовах,	що	існували	на	момент	переходу	цих	прав,	якщо	інше	не	встановлено	договором	або	законом.

Відповідно	до	ч.	1ст.	81	ЦПК	Україникожна	сторона	повинна	довести	ті	обставини,	на	які	вона	посилається	як	на
підставу	своїх	вимог	або	заперечень,	крім	випадків,	встановлених	цим	Кодексом.

Будь-яких	відомостей	(доказів)	на	спростування	встановлених	судом	обставин	матеріали	справи	не	містять.

Суд	 розглядає	 справи	 не	 інакше	 як	 за	 зверненням	 особи,	 поданим	 відповідно	 до	 цьогоКодексу,	 в	 межах
заявлених	нею	вимог	і	на	підставі	доказів,	поданих	учасниками	справи	або	витребуваних	судом	у	передбачених
цим	Кодексом	випадках	(ч.	1ст.	13	ЦПК	України).

Враховуючи	 вищевикладене	 та	 оцінюючі	 наявні	 у	 справі	 докази	 в	 їх	 сукупності,	 суд	 дійшов	 висновку	 про
необхідність	 задоволення	 позову	 та	 стягнення	 з	 відповідача	 заборгованості	 у	 заявленому	 позивачем	 до
стягнення	розмірі.

Вирішуючи	питання	про	відшкодування	витрат	на	правову	допомогу,	що	заявлені	позивачем	в	розмірі	7	100	грн.,
слід	зазначити	наступне.

Відповідно	 до	 ч.	 4ст.	 133	 ЦПК	 Українирозмір	 витрат	 на	 оплату	 послуг	 адвоката	 має	 бути	 співмірним	 із:	 1)
складністю	 справи	 та	 виконаних	 адвокатом	 робіт	 (наданих	 послуг);	 2)	 часом,	 витраченим	 адвокатом	 на
виконання	відповідних	робіт	(надання	послуг);	3)	обсягом	наданих	адвокатом	послуг	та	виконаних	робіт;	4)	ціною
позову	та	(або)	значенням	справи	для	сторони,	в	тому	числі	впливом	вирішення	справи	на	репутацію	сторони	або
публічним	інтересом	до	справи.



Відповідно	 до	положеньстатті	 133	ЦПК	Українидо	 витрат,	 пов`язаних	 з	 розглядом	 справи,	 належать,	 зокрема,
витрати	на	професійну	правничу	допомогу.

Відповідно	до	ч.	2ст.	141	ЦПК	Україниінші	судові	витрати,	пов`язані	з	розглядом	справи,	покладаються:	1)	у	разі
задоволення	позову	 -	на	відповідача;	2)	у	разі	відмови	в	позові	 -	на	позивача;	3)	у	разі	часткового	задоволення
позову	-	на	обидві	сторони	пропорційно	розміру	задоволених	позовних	вимог.

Відповідно	 до	 ч.	 8ст.	 141	 ЦПК	 Українирозмір	 витрат,	 які	 сторона	 сплатила	 або	 має	 сплатити	 у	 зв`язку	 з
розглядом	справи,	встановлюється	судом	на	підставі	поданих	сторонами	доказів	(договорів,	рахунків	тощо).

На	 підтвердження	 понесених	 витрат	 на	 отримання	 професійної	 правничої	 допомоги	 7100	 гривень	 00	 копійок
позивач	надав	до	суду:	договір	про	надання	правничої	допомоги	№05-10/23	від	5	жовтня	2023	року,	укладеного
між	позивачем	та	адвокатом	Макєєвим	В.М.,	акт	приймання-передачі	наданих	послуг	№1	від	7	березня	2024	року
та	платіжну	інструкцію	№1097	від	7	березня	2024	року,	в	яких	зазначено,	що	адвокат	Макєєв	В.М.	бере	на	себе
зобов`язання	 надати	 клієнту	 правову	 допомогу	 загальною	 вартістю	 7100	 гривень	 00	 копійок,	 надавши	 такі
послуги:	консультація,	правовий	аналіз	документів,	підготовка	та	подання	позовної	заяви.

При	визначенні	суми	відшкодування	суд	має	виходити	з	критерію	реальності	адвокатських	витрат	(встановлення
їхньої	дійсності	та	необхідності),	а	також	критерію	розумності	їхнього	розміру,	виходячи	з	конкретних	обставин
справи	та	фінансового	стану	сторін	(ст.	137	ЦПК	України).

Таким	чином,	враховуючи	вищевикладене,	зважаючи	на	незначну	складність	справи,	ціну	позову,	обсяг	наданої
адвокатом	правової	допомоги	в	межах	даної	справи	та	витрачений	ним	час,	а	також	велику	кількість	однотипних
позовів	в	провадженні	суду,	суд	вважає	про	необхідність	часткового	задоволення	вимог	позивача	про	стягнення
витрат	на	правову	допомогу	на	суму	3	000	грн.,	що	на	думку	суду	відповідає	критеріям	реальності	адвокатських
витрат	та	розумності	їхнього	розміру,	та	є	доцільним	і	справедливим.

Відповідно	 достатті	 141	 ЦПК	 Українисудовий	 збір	 покладається	 на	 сторони	 пропорційно	 розміру	 задоволених
позовних	вимог.

Таким	чином,	з	відповідача	підлягає	стягненню	сплачений	позивачем	судовий	збір	в	розмірі	3	028	грн.

Керуючись	ст.4,12,13,81,89,141,265,268,280,282,352,354	ЦПК	України,	суд

В	И	Р	І	Ш	И	В	:

Позов	 Товариства	 зобмеженою	 відповідальністю«Фінансова	 компанія«ЕЛІТ	 ФІНАНС»до	 ОСОБА_1	 про
стягненнязаборгованості	-	задовольнити.

Стягнути	 з	 	 ОСОБА_1	 користь	 Товариста	 з	 обмеженою	 відповідальністю	 «Фінансова	 компанія	 «Еліт	 Фінанс»
заборгованість	 за	 кредитним	 договором	 №	 501178732	 від	 28.08.2019	 в	 розмірі	 77	 036,41	 грн.,	 витрати	 на
правничу	допомогу	в	розмірі	3	000	грн.	та	судовий	збір	у	розмірі	3	028	грн.,	а	всього	стягнути	83064,41	грн.

Позивач:	 Товариство	 з	 обмеженою	 відповідальністю	 «Фінансова	 компанія	 «Еліт	 Фінанс»	 (адреса
місцезнаходження:	03035,м.	Київ,	площа	Солом`янська,	буд.	2,	ЄДРПОУ:	40340222).

Відповідач:	ОСОБА_1	,	ІНФОРМАЦІЯ_1	,	РНОКПП	НОМЕР_1	,	адреса:	АДРЕСА_1	.

Заочне	 рішення	 може	 бути	 переглянуте	 судом,	 що	 його	 ухвалив	 за	 письмовою	 заявою	 відповідача,	 поданою
протягом	тридцяти	днів	з	дня	отримання	його	копії.

У	разі	залишення	заяви	про	перегляд	заочного	рішення	без	задоволення	заочне	рішення	може	бути	оскаржене	в
апеляційному	порядку	до	Київського	апеляційного	суду	через	Обухівський	районний	суд	Київської	області.

Позивач	має	право	оскаржити	заочне	рішення	шляхом	подання	апеляційної	скарги	до	Київського	апеляційного
суду	протягом	тридцяти	днів	з	дня	його	проголошення.

Суддя	Л.В.	Потабенко


